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ABSTRAK

ANALISIS KAUSALITAS ANTARA PENDAPATAN ASLI DAERAH, DANA
PERIMBANGAN DENGAN PERTUMBUHAN EKONOMI DI KOTA PALEMBANG

Oleh:
Faras R; Didik Susetyo; Imelda

Penelitian ini bertujuan mengkaji hubungan dan pengaruh Pendapatan Asli Daerah (PAD),
Dana Perimbangan terhadap Pertumbuhan Ekonomi di Kota Palembang tahun 1994-2017.
Teknik analisis data yang digunakan adalah analisis deskriptif dan analisis kuantitatif yang
meliputi Granger Causality Test dan metode Ordinary Least Square (OLS). Hasil dari
penelitian ini adalah (1) Terdapat hubungan kausalitas satu arah antara Pendapatan Asli
Daerah (PAD) dan Pertumbuhan Ekonomi (2) Terdapat hubungan kausalitas dua arah antara
Dana Perimbangan Dan Pertumbuhan Ekonomi, (3) Pendapatan Asli Daerah (PAD)
berpengaruh positif dan signifikan terhadap Pertumbuhan Ekonomi (4) Dana Perimbangan
berpengaruh negatif dan signifikan terhadap Pertumbuhan Ekonomi. Secara keseluruhan
semua variabel independen yaitu Pendapatan Asli Daerah dan Dana Perimbangan mampu
menjelaskan 23,42 persen variasi Pertumbuhan Ekonomi.

Kata Kunci: Pertumbuhan Ekonomi, Pendapatan Asli Daerah, Dana Perimbangan
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ABSTRACT

ANALYSIS OF CAUSALITY BETWEEN THE ORIGINAL REGIONAL AREA, FUND
CONDUCT AND WITH ECONOMIC GROWTH IN PALEMBANG CITY

By:
Faras R; Didik Susetyo,; Imelda

This study aims to examine the relationship and influence of Regional Original Income
(PAD), Balancing Funds on Economic Growth in the City of Palembang in 1994-2017. The
data analysis technique used was descriptive analysis and quantitative analysis which
included the Granger Causality Test and the Ordinary Least Square (OLS) method. The
results of this study are (1) There is a one-way causality relationship between Regional
Original Income (PAD) and Economic Growth (2) There is a two-way causality relationship
between the Balancing Fund and Economic Growth; (3) Regional Original Income (PAD) has
a positive and significant effect on Economic Growth (4) Balancing Funds have a negative
and significant effect on Economic Growth. Overall, all independent variables, namely
Regional Original Revenue and Balancing Fund, are able to explain 23.42 percent of the
variation in Economic Growth.

Keywords: Economic Growth, Locally-generated revenue, Balancing Fund
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BAB |

PENDAHULUAN

1.1 Latar Belakang Masalah

Pembangunan dipandang sebagai suatu proses multi dimensional yang mencakup berbagai
perubahan mendasar atas struktur sosial, sikap-sikap masyarakat, dan institusi-institusi
nasional, disamping tetap mengejar akselerasi pertumbuhan ekonomi,  penanganan
ketimpangan pendapatan, serta pengentasan kemiskinan. Pada hakekatnya, pembangunan
harus mencerminkan perubahan total suatu masyarakat atau penyesuaian sistem sosial secara
keseluruhan tanpa mengabaikan keragaman kebutuhan dasar dan keinginan individual
maupun kelompok-kelompok sosial yang ada didalamnya, untuk bergerak maju menuju suatu
kondisi kehidupan yang serba “lebih baik”, secara material maupun spiritual (Todaro &
Smith, 2006: 22).

Pertumbuhan ekonomi merupakan proses perubahan kondisi perekonomian suatu
negara secara berkesinambungan menuju waktu yang lebih baik dalam periode waktu
tertentu. Pertumbuhan ekonomi dapat diartikan sebagai proses kenaikan kapasitasproduksi
suatu perekonomian yang tercermin dari kenaikan pendapatan nasional. Kuznets (Jhingan,
28: 2001) mendefinisikan pertumbuhan ekonomi adalah kenaikan jangka panjang dalam
kemampuan suatu negara untuk menyediakan semakin banyak barang-barang ekonomi
kepada penduduknya. Kemampuan ini tumbuh sesuai dengan kemajuan teknologi,
penyesuaian kelembagaan, dan ideologi
yang diperlukannya. Sukirno (2013: 44) mengungkapkan bahwa pertumbuhan ekonomi
merupakan perkembangan kegiatan dalam perekonomian yang menyebabkan barang dan jasa
yang diproduksi dalam masyarakat bertambah sehingga akan meningkatkan kemakmuran

masyarakat.



Pertumbuhan ekonomi adalah sebagian dari perkembangan kesejahteraan
masyarakat yang diukur dengan besarnya pertumbuhan Produk Domestik Regional
Bruto per kapita (PDRB per kapita). Untuk meningkatkan pertumbuhan ekonomi
haruslah memperhatikan permasalahan yang dihadapi di suatu wilayah kabupaten/kota salah
satunya adalah meningkatkan Pendapatan Asli Daerah dan Dana Transfer (Kuncoro, 2004:
32). Salah satu indikator keberhasilan pelaksanaan pembangunan yang dapat dijadikan tolok
ukur secara makro adalah pertumbuhan ekonomi. Akan tetapi, meskipun telah digunakan
sebagai indikator pembangunan, pertumbuhan ekonomi masih bersifat umum dan belum
mencerminkan kemampuan masyarakat secara individual. Pembangunan daerah diharapkan
akan membawa dampak positif pula terhadap pertumbuhan ekonomi. Pertumbuhan ekonomi

daerah dapat dicerminkan dari perubahan PDRB dalam suatu wilayah (Afrizal, 2013: 4).

Tabel 1.1 Pertumbuhan Ekonomi di Kota Palembang

Tahun Pertumbuhan Ekonomi (%)
2012 7,75
2013 5,85
2014 5,25
2015 5,45
2016 5,76
Rata-Rata 6,01

Sumber: BPS Kota Palembang (Palembang Dalam Angka, Tahun 2012-2017)

Tabel 1.1 menunjukkan pertumbuhan ekonomi di Kota Palembang selama tahun
2012-2016 berfluktuasi dengan rata-rata pertumbuhan ekonomi yaitu sebesar 6,01%. Secara
umum pertumbuhan ekonomi Kota Palembang di tahun 2012-2014 mengalami penurunan
pertumbuhan ekonomi yang disebabkan oleh proyeksi pertumbuhan ekonomi dunia yang
masih menurun dan pemangkasan annggaran belaanja pemerintah. Sedangkan untuk tahun
2015-2016 terjadi peningkatan pertumbuhan ekonomi. Hal ini dikarenakan meningkatnya
beberapa sektor ekonomi antara lain industri pengolahan, kontruksi dan perdagangan

(Bappenas, 2015).



Tabel 1.2 Penerimaan Daerah, Pendapatan Asli Daerah dan Dana Perimbangan di Kota
Palembang (Juta Rupiah)

Tahun Penerimaan PAD Dana
Daerah Perimbangan
2011 1.694.695 372.978. 1.078.539
2012 1.995.637 458.534 1.171.996
2013 2.532.345 509.788 1.474.281
2014 2.945.004 684.480 1.575.059
2015 3.015.716 773.614 1.500.049
2016 3.100.000 781.382 1.650.986
Rata-rata 2.547.233 494,124 1.455.783

Sumber: BPS Kota Palembang (Palembang Dalam Angka, Tahun 2012-2017)

Kota Palembang merupakan salah satu Kota di Provinsi Sumatera Selatan. Potensi
penerimaan yang didapatkan oleh pemerintah daerah berada dalam aktivitas ekonomi.
Berdasarkan Tabel 1.2 menunjukkan bahwa kondisi perekonomian Kota Palembang yang
diukur berdasarkan Penerimaan Daerah dan Pendapatan Asli Daerah (PAD) dan Dana
Perimbangan selama tahun 2011-2016 seacara umum mengalami peningkatan. Hal ini
disebabkan terjadi peningkatan penerimaan daerah melalui sektor pajak.

Menurut Ruba (2014) kebijakan fiskal jangka panjang secara konvensional dikaitkan
dengan pengunaan pendapatan pemerintah, terutama penerimaan daerah dan pengeluaran
masyarakat yang mempengaruhi tingkat kegiatan ekonomi. Saint (1992) menjelaskan bahwa
implementasi kebijakan fiskal dengan tindakan pemerintah dalam membelanjakan uang akan
mempengaruhi variabel makro ekonomi sesuai arah yang diinginkan. Dengan demikian
pertumbuhan ekonomi meningkat sesuai implementasi kebijakan fiskal yang dilakukan
pemerintah.

Terasawa & Gates (1998) menemukan bahwa peningkatan pengeluaran pemerintah
memiliki hubungan positif terhadap pertumbuhan ekonomi. Islam (2001) dan Nijkamp (2004)
menemukan bahwa terjadi hubungan kausalitas antara pengeluaran pemerintah dan
pertumbuhan ekonomi. Miller & Russex (1997) dalam penelitiannya menemukan bahwa

peningkatan surplus anggaran akan mendorong pertumbuhan ekonomi, bila pengeluaran



pemerintah dapat ditekan untuk membiayai sektor publik dan pendidikan sehingga

penerimaan daerah dari sektor ini meningkat

1.2 Rumusan Masalah

1. Bagaimanakah kausalitas antara Pendapatan Asli Daerah dengan Pertumbuhan Ekonomi
di Kota Palembang?

2. Bagaimanakah kausalitas antara Dana Perimbangan dengan Pertumbuhan Ekonomi di
Kota Palembang?

1.3 Tujuan Penelitian

1. Untuk menganalisis kausalitas antara Pendapatan Asli Daerah dengan Pertumbuhan
Ekonomi di Kota Palembang.
2. Untuk menganalisis kausalitas antara Dana Perimbangan dengan Pertumbuhan

Ekonomi di Kota Palembang.

1.4 Manfaat Penelitian

Manfaat Penelitian ini ditunjukkan untuk berbagai pihak yang berkepentingan yang
dijabarkan sebagai:

1. Manfaat Akademis

Penulis dapat memperoleh tambahan pengetahuan dan dapat membandingkan antara teori
yang diperoleh selama mengikuti kuliah dengan penelitian yang dilakukan serta sebagai
referensi bagi penulis lainnya, khususnya yang berkaitan dengan pertumbuhan ekonomi

2. Manfaat Praktis

Dapat memberikan sumbangan pemikiran pada pemerintah khususnya pemerintah Kota

Palembang dalam penentuan kebijakan dalam bidang ekonomi publik dan keuangan daerah.
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