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DISCRIMINATION ANALYSIS  

TO DETERMINE THE DIFFERENTIATING FACTORS OF STUDENT CHOICE 

FOR MATHEMATICS FMIPA, NON-MATHEMATICS FMIPA,  

AND FKIP MATHEMATICS EDUCATION STUDY PROGRAMS 

By : 

NURUL AISYAH 
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ABSTRACT 

This research aims to form a discriminatory function and determine the differentiating 

factors of student choice for the FMIPA Mathematics Study Program, FMIPA Non-

Mathematics, and FKIP Mathematics Education. The research method used is 

discrimination analysis. Primary data sources were obtained through a survey of active 

FMIPA students and the FKIP Mathematics Education Study Program for the 2024/2025 

academic year. The differentiating factors of student choice analyzed were motivation for 

choosing a major, motivation to learn, interest in majors, talents, love to count, influence 

on family environment, peers, job prospects, department branding, alumni, teachers, 

tutoring institutions, social media, campus environment, and education costs. The results 

of the study show that the best linear discrimination function to distinguish student 

selection against the group of Mathematics Study Program of FMIPA and Non-

Mathematics of FMIPA is  𝐷∗(𝑋) = 0,982𝑋5 − 0,617𝑋10 − 0,474𝑋12. Significant factors 

in the function of  𝐷∗(𝑋) is the love of counting, the influence of alumni, and the influence 

of tutoring institutions. The value of the grouping determinant, 𝐷𝑐𝑢𝑡𝑡𝑖𝑛𝑔. = 0.502, if the 

value is 𝐷∗(𝑋) ≥ 0.502, the object of observation is grouped into the Mathematics Study 

Program of FMIPA. The degree of accuracy of the discrimination function,  𝐷∗(𝑋) using a 

Hit Ratio of 72% means that the good function distinguishes the selection of the Study 

Program. The best quadratic discrimination function to differentiate student selection for 

the Mathematics Study Program of FMIPA and Mathematics Education FKIP is 

𝐷𝑀𝑎𝑡ℎ(𝑋) ∗ = 0,58 − 
1

2
(𝑿𝑖𝑗  −  �̅� 𝑀𝑎𝑡ℎ)

 𝑇
𝐒 𝑀𝑎𝑡ℎ

 −1 (𝑿𝑖𝑗  −  �̅� 𝑀𝑎𝑡ℎ) and 𝐷𝑀𝑎𝑡ℎ 𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛(𝑋)∗ =

0,416 − 
1

2
(𝐗ij  −  𝐗𝑀𝑎𝑡ℎ 𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛)

 T
𝐒𝑀𝑎𝑡ℎ 𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛

−1 (𝑿𝑖𝑗 − �̅�𝑀𝑎𝑡ℎ 𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛). Significant factors 

in the functio 𝐷𝑀𝑎𝑡ℎ(𝑋)∗and 𝐷𝑀𝑎𝑡ℎ 𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛(𝑋)∗. (X) is the joy of counting, job prospects, 

and the influence of alumni. The accuracy level of the quadratic discrimination function 

using the Hit Ratio of 66% means that this function is well able to distinguish the selection 

of the Mathematics Study Program of FMIPA and Mathematics Education FKIP.  

 

Keywords : Discriminant Analysis, Study Program, Study Program Selection  
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ABSTRAK 

Penelitian ini bertujuan untuk membentuk fungsi diskriminan dan menentukan faktor-

faktor pembeda pilihan mahasiswa terhadap Program Studi Matematika FMIPA, Non-

Matematika FMIPA, dan Pendidikan Matematika FKIP. Metode penelitian yang digunakan 

adalah analisis diskriminan. Sumber data primer diperoleh melalui survei kepada 

mahasiswa aktif FMIPA dan Program Studi Pendidikan Matematika FKIP tahun akademik 

2024/2025. Faktor-faktor pembeda pilihan mahasiswa yang dianalisis yaitu motivasi 

pemilihan jurusan, motivasi belajar, minat terhadap jurusan, bakat, senang berhitung, 

pengaruh lingkungan keluarga, teman sebaya, prospek kerja, branding jurusan, alumni, 

guru, lembaga bimbingan belajar, media sosial, lingkungan kampus, dan biaya pendidikan. 

Hasil penelitian menunjukkan bahwa fungsi diskriminan linier terbaik untuk membedakan 

pemilihan mahasiswa terhadap kelompok Program Studi Matematika FMIPA dan Non-

Matematika FMIPA adalah 𝐷∗(𝑋) = 0,982𝑋5 − 0,617𝑋10 − 0,474𝑋12. Faktor-faktor 

signifikan dalam fungsi 𝐷∗(𝑋) yaitu senang berhitung, pengaruh alumni, dan pengaruh 

lembaga bimbingan belajar. Nilai penentu pengelompokkan 𝐷𝑐𝑢𝑡𝑡𝑖𝑛𝑔 = 0,502, jika nilai 

𝐷∗(𝑋)  ≥ 0,502 maka objek pengamatan dikelompokkan ke Program studi Matematika 

FMIPA. Tingkat ketepatan fungsi diskriminan 𝐷∗(𝑋) menggunakan Hit Ratio sebesar 72% 

artinya fungsi baik membedakan pemilihan terhadap Program Studi. Fungsi diskriminan 

kuadratik terbaik untuk membedakan pemilihan mahasiswa terhadap Program Studi 

Matematika FMIPA dan Pendidikan Matematika FKIP adalah 

𝐷 𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎
∗  (𝑋)= 0,58  − 

1

2
(𝑿 𝑖𝑗  − �̅� 𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎)

 𝑇
𝑆  𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎

 −1  (𝑿𝑖𝑗 − 𝑿 ̅𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎) dan  

. 

Faktor-faktor signifikan dalam fungsi  𝐷 𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎
∗  (𝑋) dan 𝐷𝑃𝑒𝑛𝑑𝑖𝑑𝑖𝑘𝑎𝑛 𝑀𝑎𝑡𝑒𝑚𝑎𝑡𝑖𝑘𝑎

∗  (𝑋) 

yaitu senang berhitung, prospek kerja, dan pengaruh alumni. Tingkat ketepatan fungsi 

diskriminan kuadratik menggunakan Hit Ratio sebesar 66% artinya fungsi tersebut secara 

baik mampu membedakan pemilihan Program Studi Matematika FMIPA dan Pendidikan 

Matematika FKIP. 

 

Kata Kunci : Analisis Diskriminan, Program Studi, Pemilihan Program Studi 
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BAB I  

PENDAHULUAN 

1.1 Latar Belakang 

Analisis diskriminan merupakan teknik statistik dengan variabel dependen 

berskala nominal atau ordinal dan variabel independen berupa variabel berskala 

interval atau rasio (Hair et al., 2014). Analisis diskriminan merupakan salah satu 

alat analisis yang termasuk dalam metode analisis multivariat. Analisis diskriminan 

digunakan untuk mengelompokkan atau mengklasifikasikan data pengamatan ke 

dalam beberapa kelompok berdasarkan variabel independen. 

Menurut Hair et al., (2014) analisis diskriminan dapat diterapkan di berbagai 

bidang. Pada bidang ekonomi, Hendayanti dan Nurhidayati  (2021) menggunakan 

analisis diskriminan untuk mengklasifikasikan tingkat keparahan kemiskinan 

provinsi di Indonesia. Pada bidang pendidikan, Sulaeman (2021) menggunakan 

analisis diskriminan untuk mengklasifikasikan siswa berdasarkan faktor yang 

mempengaruhi hasil belajar siswa MI Nurul Iman Tangerang Selatan. Sedangkan 

Swarga et al. (2024) menggunakan analisis diskriminan dalam sektor pertanian 

untuk mengklasifikasikan jenis biji kopi. 

Analisis diskriminan dapat diterapkan untuk mengetahui faktor-faktor yang 

menjadi pembeda data antar kelompok, termasuk kelompok peminat dalam 

berbagai program studi di Perguruan tinggi. Universitas Sriwijaya (UNSRI) 

merupakan salah satu perguruan tinggi yang ada di Sumatera Selatan. UNSRI terdiri 

dari 10 fakultas diantaranya Fakultas Matematika dan Ilmu Pengetahuan Alam 

(FMIPA) dan Fakultas Keguruan dan Ilmu Pendidikan (FKIP). Di FMIPA terdapat 



2 
 

 

6 program studi S1 yaitu Program Studi Matematika, Fisika, Kimia, Biologi, 

Farmasi, dan Ilmu Kelautan. Program Studi Matematika FMIPA berfokus pada 

aspek teoritis dan aplikatif dari Matematika dengan pendekanan terhadap 

pengembangan keterampilan analitis, penelitian, serta pemahaman konsep-konsep 

abstrak dalam Matematika, dan program studi di masing-masing bidang lainnya 

juga berfokus pada aspek teoritis dan aplikatif yang berbeda dalam bidang sains dan 

teknologi. Sedangkan di Program Studi Pendidikan Matematika FKIP berfokus 

pada aspek pendidikan pengajaran di bidang Matematika. Adanya pendekatan 

pembelajaran yang berbeda menunjukkan bahwa setiap program studi memiliki 

karakteristik masing-masing. 

  Karakteristik yang berbeda membuat setiap program studi mempunyai jumlah 

peminat masing-masing. Berdasarkan website resmi pendaftaran calon mahasiswa 

jalur undangan yaitu Seleksi Nasional Berbasis Prestasi (SNBP) dan jalur ujian 

yaitu Seleksi Nasional  Berbasis Tes (SNBT) diketahui bahwa peminat Program 

Studi Matematika FMIPA dan FKIP baik melalui jalur SNBP dan SNBT memiliki 

jumlah peminat masing-masing. Pada jalur SNBP jumlah peminat Program Studi 

Matematika selama lima tahun terakhir berturut-turut dari tahun 2020 hingga 2024 

yaitu 209, 193, 201, 117, 120, sedangkan rata-rata jumlah peminat Program Studi 

Fisika, Kimia, Biologi, Farmasi, dan Ilmu Kelautan yang dikategorikan menjadi 

Program Studi Non-Matematika FMIPA yaitu sebanyak 312, 372, 364, 343, 322. 

Jumlah peminat Program Studi Pendidikan Matematika FKIP berturut-turut yaitu 

350, 340, 312, 295, 302. Data jumlah peminat tersebut menunjukkan adanya 

perbedaan peminat yang cukup besar pada jalur SNBP. Demikian juga pada jalur 
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SNBT, jumlah peminat Program Studi Matematika FMIPA pada rentang tahun yang 

sama yaitu 184, 207, 193, 124, 116 berbeda dengan jumlah peminat Program Studi 

Non-Matematika FMIPA yaitu  383, 471, 464, 393, 416 dan jumlah peminat 

Pendidikan Matematika FKIP dari tahun 2020 hingga 2024 yaitu 425, 359 338, 304, 

253. 

Perbedaan jumlah peminat masing-masing program studi dapat diakibatkan 

oleh beberapa faktor. Menurut Plaza (2023) Minat pribadi, pengaruh orang tua, 

peluang karier, reputasi perguruan tinggi, dan lingkungan perguruan tinggi 

merupakan faktor penting yang dipertimbangkan dalam memilih minat program 

studi di perguruan tinggi. Menurut Purnomo dan Gunaningrat (2022) faktor internal 

dan faktor eksternal berpengaruh secara signifikan terhadap minat memilih program 

studi di perguruan tinggi namun secara signifikan faktor internal lebih berpengaruh 

dibandingkan faktor eksternal. Secara khusus, faktor internal terbesar yang 

mempengaruhi minat mahasiswa dalam memilih program studi adalah motivasi 

diri. Faktor eksternal terbesar yang mempengaruhi minat mahasiswa dalam 

memilih program studi adalah citra universitas. Berdasarkan penelitian yang 

dilakukan oleh Saputro (2017) mengemukakan bahwa faktor keluarga, teman 

sejawat, kepribadian calon mahasiswa, sekolah asal, citra kampus, dan prospek 

lapangan kerja secara bersamaan menjadi faktor-faktor yang memberikan pengaruh 

terhadap keputusan mahasiswa dalam memilih program studi sedangkan faktor 

yang paling dominan dalam pemilihan Program Studi Pendidikan Matematika 

dipengaruhi oleh faktor citra kampus dan prospek lapangan kerja. Penelitian yang 

dilakukan oleh Andriani et al, (2011) memberikan hasil bahwa faktor kapasitas 
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program studi dan motivasi dunia kerja mempengaruhi keputusan mahasiswa dalam 

memilih program studi. 

Pada penelitian oleh Plaza (2023) alat analisis yang digunakan yaitu one-way 

ANOVA. Penelitian yang dilakukan Purnomo dan Gunaningrat (2022) menerapkan 

metode Structural Equation Model (SEM). Saputro (2017) menerapkan metode 

regresi linier berganda dalam penelitiannya, sedangkan Andriani et al, (2011) 

melakukan penelitian menggunakan metode analisis diskriminan. Penelitaian yang 

dilakukan andriani membahas faktor yang mempengaruhi pemilihan Program Studi 

Matematika FMIPA dan Matematika FKIP dengan menganalisis 5 variabel yaitu 

minat, dunia kerja, kapasitas prodi, lingkungan sosial, dan motivasi dunia kerja. 

Berbeda dengan penelitian ini yang menggunakan 15 variabel yang tidak termuat  

dalam penelitian sebelumnya. 

Penelitian ini menerapkan metode analisis diskriminan yang membandingkan 

faktor pembeda pilihan minat Program Studi Matematika FMIPA dan Non-

Matematika FMIPA, serta membandingkan Program Studi Matematika FMIPA dan 

Pendidikan Matematika FKIP. Faktor-faktor yang diduga menjadi pembeda pada 

penelitian ini yaitu motivasi pemilihan jurusan, motivasi belajar, minat terhadap 

jurusan, bakat, senang berhitung, pengaruh lingkungan keluarga, pengaruh teman 

sebaya, prospek kerja, branding jurusan, pengaruh alumni, pengaruh guru, 

pengaruh lembaga bimbingan belajar, media sosial, lingkungan kampus, dan biaya 

pendidikan.  
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1.2 Perumusan Masalah 

1. Bagaimana fungsi diskriminan faktor pembeda pemilihan antara Program 

Studi Matematika FMIPA dan Non-Matematika FMIPA, serta program studi 

Matematika FMIPA dan Pendidikan Matematika FKIP? 

2. Apa saja faktor-faktor yang menjadi pembeda pilihan minat antara Program 

Studi Matematika FMIPA dan Non-Matematika FMIPA, serta program studi 

Matematika FMIPA dan Pendidikan Matematika FKIP? 

1.3 Batasan Masalah 

Batasan masalah dalam penelitian ini adalah : 

1. Responden penelitian adalah mahasiswa Angkatan 2021, 2022, 2023, dan 

2024 di Fakultas MIPA, dan program studi Pendidikan Matematika FKIP. 

2. Variabel yang dianalisis sebagai faktor pembeda pemilihan program studi 

adalah variabel motivasi, bakat, dan senang berhitung, lingkungan keluarga, 

teman sebaya, prospek kerja, akreditasi, lingkungan kampus, biaya 

pendidikan, alumni, guru, bimbingan belajar dan media sosial. 

1.4 Tujuan 

1. Membentuk fungsi diskriminan pemilihan program studi Matematika 

FMIPA, Non-Matematika FMIPA, dan Pendidikan Matematika FKIP 

2. Mendapatkan faktor-faktor signifikan yang menjadi pembeda pilihan minat 

mahasiswa Program Studi Matematika FMIPA, Non-Matematika FMIPA, 

dan Pendidikan Matematika FKIP. 

1.5 Manfaat 

Manfaat dari penelitian ini yaitu sebagai berikut : 
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1. Hasil penelitian ini dapat digunakan sebagai referensi bagi program studi 

untuk memanfaatkan faktor pembeda pilihan minat program studi guna 

merumuskan strategi promosi program studi yang efektif dan tepat sasaran. 

2. Sebagai bahan bacaan dan referensi untuk penelitian selanjutnya
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