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ABSTRAK

Computational thinking merupakan salah satu kemampuan yang dapat meningkatkan
kemampuan pemecahan masalah matematis. Computational thinking termasuk
kedalam framework PISA 2021 yang bertujuan untuk meningkatkan kemampuan
pemcahan masalah dan bernalar matematis. Computational thinking dalam
pembelajaran diintegrasikan sebagai suatu pendekatan yang memuat penalaran logis
dalam merumuskan dan menyelesaikan masalah secara terstruktur dan sistematis.
Namun, pada kenyataannya computational thnking masih sangat jarang diterapkan
dalam pembelajaran di Indonesia. Oleh karena itu, penelitian ini bertujuan untuk
mendeskripsikan  mengenai  penerapan pembelajaran matematika  berbasis
computational thinking pada materi bilangan bulat kelas VII berdasarkan indikator
decomposition, pattern recognition, abstraction, dan algorithm. Subjek pada penelitian
ini ialah 28 orang siswa kelas VII SMP Negeri 54 Palembang yang dilaksanakan pada
semester ganjil tahun ajaran 2023/2024. Teknik pengumpulan data yang digunakan
pada penelitian ialah observasi, tes, wawancara dan angket. Hasil penelitian
mengungkapkan bahwa kemampuan computational thinking siswa berada pada
kategori sedang dengan 32.14% siswa mampu mendekomposisi permasalahan,
42,86% siswa dapat mengenali pola, konsep dan materi serta mengaitkannya pada
permasalahan yang diberikan. 46,86% siswa mampu mengabstraksi permasalahan
dengan memilah informasi penting yang dapat digunakan dalam penyelesaian
permasalahan, dan 35.71% siswa dapat menyelesaikan algoritma penyelesaian
permasalahan.

Kata kunci: Computational Thinking, Bilangan Bulat, Penerapan Pembelajaran
Matematika
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ABSTRACT

Computational thinking is one of the abilities that can improve mathematical problem
solving skills. Computational thinking is included in the PISA 2021 framework which
aims to improve mathematical problem solving and reasoning skills. Computational
thinking in learning is integrated as an approach that contains logical reasoning in
formulating and solving problems in a structured and systematic manner. However, in
reality computational thinking is still very rarely applied in learning in Indonesia.
Therefore, this study aims to describe the application of computational thinking-based
mathematics learning on grade VII integer material based on indicators of
decomposition, pattern recognition, abstraction, and algorithm. The subjects in this
study were 28 students of class VII of SMP Negeri 54 Palembang which was conducted
in the odd semester of the 2023/2024 school year. The data collection techniques used
in the study were observation, tests, interviews and questionnaires. The results revealed
that students' computational thinking ability was in the moderate category with 32.14%
of students able to decompose problems, 42.86% of students could recognize patterns,
concepts and materials and relate them to the problems given. 46.86% of students are
able to abstract the problem by sorting out important information that can be used in
solving the problem, and 35.71% of students can complete the problem solving
algorithm.

Keywords: Computational Thinking, Integer, implementation of mathematics learning

XViii



Universitas Sriwijaya

BAB I

PENDAHULUAN

1.1 Latar Belakang
Matematika merupakan ilmu pengetahuan dasar yang harus dikuasai oleh peserta

didik (Zakiyah et al., 2019). Matematika merupakan ilmu yang mendasari
perkembangan ilmu pengetahuan dan teknologi serta mempunyai peran penting dalam
mengembangkan potensi dan kemampuan berpikir analitis siswa (Arlen Parulian &
Singaperbangsa Karawang, 2019). Berdasarkan Permendiknas No. 22 Tahun 2006 salah
satu tujuan pembelajaran matematika ialah untuk memecahkan masalah yang meliputi
kemampuan memahami masalah, merancang pendekatan matematika, menyelesaikan

pendekatan dan menafsirkan solusi yang diperoleh (Depdiknas, 2006).

Bilangan bulat merupakan salah satu materi pembelajaran matematika yang
dipelajari pada Tingkat SMP. Bilangan bulat merupakan salah satu materi prasyarat
dalam pembelajaran matematika yang menunjang pembelajaran selanjutnya (Studi et
al., n.d.; Unaenah et al., 2020). Salah satu pokok bahasan pada materi bilangan bulat
ialah operasi hitung (penjumlahan, pengurangan, perkalian dan pembagian) pada
bilangan bulat. Penggunaan operasi hitung bilangan bulat sangat membantu dalam
menyelesaikan permasalahan matematika dalam kehidupan sehari-hari seperti saat
menentukan usia seseorang, membuat resep obat, dan mengukur tinggi suatu gedung
(Dewi & Prihatnani, 2022). Namun, pemahaman siswa pada materi bilangan bulat masih
terkategori sedang dan masih terdapat beberapa siswa yang mengalami kesulitan dalam

melakukan operasi hitung bilangan bulat (Yanala et al., 2021).

Beberapa kesulitan siswa pada operasi hitung bilangan bulat menurut Geri (2019)
ialah siswa kesulitan mengoperasikan bilangan yang memuat tanda negatif “-“ dan
dalam kurung “()”, siswa kesulitan melakukan operasi hitung pembagian, dan siswa
kesulitan memahami maksud soal sehingga salah menerjemahkan dalam kalimat
matematika. Hal ini sejalan dengan penelitian Een (2020) siswa mengalami kesulitan

pada saat mengerjakan soal cerita, dimana siswa kesulitan dalam memahami soal yang
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mengakibatkan siswa tidak dapat menuliskan informasi secara utuh dan salah dalam
menerjemahkannya kedalam kalimat matematika. Selain itu, Mufarizuddin (2017) juga
menyatakan bahwa kesulitan siswa dalam memahami soal mengakibatkan siswa
seringkali tidak melengkapi masalah untuk langkah terakhir atau tidak menjalankan

langkah-langkah penyelesaian permasalahan tersebut.

Kesulitan siswa dalam melakukan operasi hitung bilangan bulat ini juga
dipengaruhi oleh kemampuan pemecahan masalah dan bernalar matematis yang masih
rendah (Putu 2020 HOTS, n.d.). Hal ini didukung dengan hasil PISA tahun 2018 yang
menyatakan bahwa kemampuan matematis siswa masih rendah dengan perolehan skor
379 (OECD, 2019). Adapun salah satu yang dapat membantu meningkatkan
kemampuan pemecahan masalah dan bernalar matematis ialah kemampuan
computational thinking. Computational thinking termasuk kedalam framework PISA
2021 yang bertujuan untuk meningkatkan kemampuan pemcahan masalah dan bernalar
matematis. Adapun pada Ghozian (2021) menerangkan bahwa computational thinking
dapat berperan dalam proses pemecahan masalah baik saat melakukan formulasi
masalah maupun saat melakukan penalaran matematis. Hal ini sejalan dengan pendapat
Nasiba (2022) bahwa computational thinking merupakan suatu pendekatan terhadap

kemampuan pemecahan Masalah.

Computational thinking merupakan proses berpikir yang diperlukan untuk
merumuskan masalah dan solusinya, sehingga solusi tersebut dapat menjadi agen
pemroses informasi yang efektif dalam menyelesaikan masalah (Wing, 2010).
Computational thinking tidak hanya dibutuhkan para ahli komputer saja, tetapi
dibutuhkan setiap orang terutama di era digitalisasi saat ini. Karena computational
thinking sangat berkaitan dengan logika, analisis, dan pemecahan masalah. Sehingga
kemampuan Computational thinking sangat diperlukan dalam kehidupan untuk belajar,

bekerja, ataupun kegiatan lainnya (Junpho et al., 2022).

Computational thinking memiliki empat indikator keterampilan, yaitu
decomposition, pattern recognition, abstraction, dan algorithm (Kallia et al., 2021).

Melalui empat keterampilan computational thinking tersebut dapat membantu siswa
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dalam merumuskan permasalahan menjadi bagian-bagian kecil yang mudah
diselesaikan (Angeli, 2020). Computational thinking sendiri telah diterapkan
diberbagai bidang termasuk pendidikan di beberapa negara maju seperti Amerika,
Belanda, Finlandia, Korea Selatan, Polandia dan telah dimasukan kedalam kurikulum
sekolah dasar di 52 Negara, salah satunya di Thailand yang diperkanlakan sebagai
bagian dari kurikulum standar nasional pada tahun 2017 (Junpho et al., 2022; Tikva &

Tambouris, 2021).

Dari penjelasan di atas, dapat diketahui bahwa kemampuan computational
thinking sangat penting untuk dimiliki siswa dalam memecahkan masalah (Nasiba,
2022; Ostian et al., 2023). Akan tetapi, pada kenyataannya kemampuan computational
thinking siswa masih sangat rendah (Rahmadhani, 2021). Hal ini sejalan dengan
penelitian Kamil (2021) yang menyatakan bahwa siswa belum mampu menuliskan
informasi yang di butuhkan dan belum mampu untuk menganalisis pola dan
permasalahannya. Selain itu, Gunawan (2021) juga menyatakan bahwa kemampuan
computational thinking siswa hanya terbatas pada tahap pengenalan pola yang
menyebabkan langkah-langkah penyelesaian masalah siswa kurang koheren karena
belum dilakukannya abstraksi dan algoritma dalam penyelesaiannya. Selain itu,
menurut Jamalludin (2022) bahwa sebanyak 67% siswa masih belum memiliki

kemampuan computational thinking yang baik, terutama pada bilangan bulat.

Rendahnya kemampuan computational thinking siswa juga sangat dipengaruhi
oleh proses pembelajaran di kelas. Seperti yang dinyatakan oleh Rara (2022) bahwa
proses pembelajaran matematika di Indonesia belum berorientasi pada kemampuan
computational thinking didalamnya. Salah satu faktor yang membuat penerapan
pembelajaran di Indonesia belum berorientasi pada kemampuan computational
thinking ialah karena banyaknya guru yang masih awam dan belum mengetahui
mengenai kemampuan computational thinking dalam penerapan pembelajaran (Junpho

et al., 2022; Rara et al., 2022).

Salah satu cara untuk meningkatkan kemampuan computational thinking ialah

dengan memberikan soal pemecahan masalah untuk mendukung kemampuan
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computational thinking siswa. Computational thinking dalam pembelajaran merupakan
suatu pendekatan yang memuat penalaran logis dalam merumuskan dan menyelesaikan
masalah secara terstruktur dan sistematis (Csizmadia, 2018). Adapun model
pembelajaran yang dapat mendukung kemampuan computational thinking ialah
pembelajaran berbasia masalah (PBL) (Lilis, 2022). Pada pembelajaran berbasis
masalah, siswa dihadapkan pada permasalahan nyata yang dapat mengarahkan peserta
didik dalam melakukan pemecahan masalah untuk mengembangkan kemampuan

berpikir peserta didik.

Selain menerapkan pembelajaran yang berorientasi pada computational thinking
diperlukan juga bahan ajar yang dapat membantu siswa dakam proses pembelajaran.
Adapun bahan ajar yang dapat menstimulasi kemampuan computational thinking siswa
ialah lembar kerja peserta didik (LKPD) (Ariesandi et al., 2021; Gunawan Supiarmo et
al., 2021; Magdalena et al., 2020). Lembar kerja Peserta Didik (LKPD) merupakan
salah satu bahan ajar yang dapat memudahkan siswa dalam memahami materi yang
dipelajari dan dapat digunakan sebagai panduan dalam memecahkan masalah dan
mendorong siswa dalam proses berpikir sehingga siswa dapat lebih mudah dalam
menyelesaikan pemasalahan (Matematika et al., n.d.; Ostian et al., 2023). Hal ini sesuai
dengan hasil penelitian Salsi dkk (2023) yang menyatakan bahwa lembar kerja peserta
didik (LKPD) dengan pendekatan computational thinking dapat mengarahkan siswa
untuk bernalar logis dalam merumuskan dan menyelesaikan masalah. Sejalan dengan
itu, pada LKPD berbasis computational thinking, siswa dapat melakukan dekomposisi,
pengenalan pola, abstraksi, dan algoritma yang membuat siswa menjadi lebih kritis,
logis, sistematis, dan kreatif serta dapat meningkatkan kemampuan pemecahan

masalah matematis siswa (Afif & Titikusumawati, 2022).

Berdasarkan uraian di atas, Peneliti belum menemukan penelitian yang
membahas penerapan pembelajaran matematika berbasis computational thinking. Oleh
karena itu, penelitian ini akan membahas penerapan pembelajaran berbasis

computational thinking menggunakan model PBL pada materi bilangan bulat dengan
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judul “Penerapan Pembelajaran Berbasis Computational Thinking Pada Mata Pelajaran

Matematika Materi Bilangan Bulat Kelas VII”.

1.2 Rumusan Masalah
Berdasarkan latar belakang, rumusan masalah dalam penelitian ini yaitu

bagaimana kemampuan computational thinking siswa berdasarkan indikator
decomposition, pattern recognition, abstraction, dan algorithm setelah diterapkannya
pembelajaran matematika berbasis computasional thinking pada materi bilangan bulat

kelas VII.

1.3 Tujuan Penelitian
Tujuan dari penelitian ini yaitu untuk mengetahui kemampuan computational

thinking siswa berdasarkan indikator decomposition, pattern recognition, abstraction,
dan algorithm setelah diterapkannya pembelajaran matematika berbasis computasional

thinking pada materi bilangan bulat kelas VII.

1.4 Manfaat Penelitian

1.4.1 Manfaat Teoritis
Manfaat teoritis penelitian ini adalah mampu untuk memberikan kontribusi

dalam pengembangan ilmu pengetahuan, pemikiran dan wawasan dalam meningkatkan
kualitas pendidikan, khususnya dalam meningkatkan kemampuan computational

thinking.
1.4.2 Manfaat Praktis

1. Bagi pendidik dan sekolah, sebagai bahan pertimbangan dan acuan untuk
menyusun proses belajar mengajar dalam meningkatkan kemampuan
computational thinking dalam menyelasaikan masalah matematis.

2. Bagi peneliti lain, sebagai referensi kajian serupa atau relevan dengan penelitian

mengenai penerapan pembelajaran berbasis computational thinking.
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