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ABSTRACT

Keywords: ELECTRE, PROMETHEE, Supplier

Supplier selection is generally made based on estimates only. This is considered less
effective because there is no exact calculation and explanation based on it, so it is
necessary to rank suppliers according to the criteria they need to make it easier for
traders to find suppliers who can accommodate their needs. The PROMETHEE and
ELECTRE methods are multi-criteria decision-making methods based on the concept of
outranking by using pairwise comparisons of alternatives based on each appropriate
criterion. The PROMETHEE method has advantages in the alternative ranking process
using different preference functions and weights. The ELECTRE method can naturally
process discrete qualitative and quantitative criteria and provides a complete sample
order. This study resulted in an accuracy rate of 80% PROMETHEE method and 70%
ELECTRE method. PROMETHEE and ELECTRE methods both use the concept of
outranking by comparing alternative pairs. However, PROMETHEE uses a different
type of preference for each different type of data so that it is better in ranking.
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ABSTRAK

Pemilihan supplier umumnya dilakukan hanya berdasarkan perkiraan saja. Hal itu
dinilai kurang efektif karena tidak ada perhitungan dan penjelasan pasti yang
mendasarinya sehingga diperlukan adanya perangkingan supplier yang sesuai dengan
kriteria yang mereka butuhkan agar memudahkan para pedagang mendapatkan supplier
yang mampu mengakomodasi kebutuhan mereka. Metode PROMETHEE dan ELECTRE
merupakan salah satu metode pengambilan keputusan multikriteria berdasarkan pada
konsep outranking dengan menggunakan perbandingan berpasangan dari alternatif-
alternatif berdasarkan setiap-setiap kriteria yang sesuai. Metode PROMETHEE
mempunyai kelebihan dalam proses pemeringkatan alternatif menggunakan fungsi
prefensi dan bobot yang berbeda-beda, metode ELECTRE memiliki kemampuan untuk
mengolah kriteria kualitatif dan kuantitatif diskrit secara alami dan memberikan
pengurutan sampel secara penuh Penelitian ini menghasilkan tingkat akurasi pada metode
PROMETHEE 80% dan metode ELECTRE 70%, Metode PROMETHEE dan ELECTRE
sama-sama menggunakan konsep outranking dengan membandingkan antar pasangan
alternatif, tetapi PROMETHEE menggunakan tipe prefensi yang berbeda untuk tiap jenis
data yang berbeda sehingga lebih baik dalam pemeringkatan.

Kata kunci: ELECTRE, PROMETHEE, Supplier
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BAB I

PENDAHULUAN

1.1 Pendahuluan

Bab pendahuluan memuat dasar-dasar dan beberapa penjelasan yang

mendasari penelitian ini, berupa latar belakang alasan dilakukannya penelitian

tentang perbandingan metode PROMETHEE dan ELECTRE pada pemilihan

supplier aquascape di kota Palembang. Pada bab ini juga diuraikan mengenai

rumusan masalah yang diangkat, tujuan dari penelitian yang dilakukan, manfaat

penelitian, serta batasan masalah.

1.2 Latar Belakang

Aquascape adalah seni menata tanaman bawah air, bebatuan, karang, koral,

kayu apung. secara alami dan indah di dalam akuarium, memberikan efek taman

bawah air (Java et al., 2021). Toko Ayein Aquarium bekerjasama dengan 10

supplier untuk memenuhi kebutuhan pasokan di toko mereka, pemilihan supplier

biasanya didasarkan pada perkiraan. Hal ini dinilai kurang efektif karena tidak ada

dasar perhitungan atau penjelasannya.

Atas keresahan tersebut diperlukan adanya perangkingan supplier

aquascape yang sesuai dengan kriteria yang mereka butuhkan agar memudahkan

para pedagang mendapatkan supplier yang mampu mengakomodasi kebutuhan

mereka.
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Dalam sistem pendukung keputusan terdapat berbagai metode yang sering

digunakan dalam sistem pendukung keputusan seperti TOPSIS, AHP,

PROMETHEE, ELECTRE, WP dan lain-lain. metode yang berbeda bisa

menghasilkan hasil yang sama atau berbeda bahkan ketika diterapkan pada

masalah yang sama dan menggunakan data yang sama karena berbagai pemodelan

metode. Metode WP melakukan pengukuran berdasarkan kriteria kuantitatif

(Nurjannah et al., 2015). Sedangkan metode SAW melakukan pengukuran

berdasarkan kriteria kualitatif (Mufizar & Lestari, 2014). Sementara itu, metode

PROMETHEE dan ELECTRE dapat melakukan pengukuran dengan kriteria

kualitatif maupun kuantitatif (Jamwal et al., 2021). Sehingga cocok untuk

pemilihan supplier aquascape yang menggunakan kriteria kualitatif dan

kuantitatif.

Metode PROMETHEE adalah suatu metode penentuan urutan (prioritas)

dalam analisis multikriteria. Masalah pokoknya adalah kesederhanaan, kejelasan,

dan kestabilan (Damanik & Sibagariang, 2018). Metode ELECTRE merupakan

metode pengambilan keputusan multi kriteria berdasarkan konsep outranking

dengan menggunakan perbandingan berpasangan dari alternatif-alternatif

berdasarkan masing-masing kriteria yang sesuai. Kedua metode tersebut memiliki

kesamaan yaitu, menggunakan pendekatan outranking untuk menentukan hasil

perangkingan. atau merupakan analisis multikriteria, membandingkan alternatif

yang satu dengan alternatif yang lainnya dan menghitung jarak selisih alternatif

berpasangan sehingga menghasilkan output yaitu perangkingan alternatif

berdasarkan nilai tertinggi (Assrani et al., 2018).
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Berbagai literatur membahas tentang SPK dalam pengambilan keputusan

terutama PROMETHEE dan ELECTRE. Salah satunya mengenai pemilihan

tempat wisata yogyakarta menggunakan metode ELECTRE (Marlinda, 2016).

Dalam penelitian ini metode ELECTRE bisa memberikan solusi alternatif terbaik

dalam pengambilan keputusan multikriteria. Penelitian lainnya mengenai

penggunaan metode PROMETHEE untuk menentukan pemenang tender proyek

(studi kasus: dinas perhubungan dan LLAJ Provinsi Jawa Timur) (Wafi et al.,

2017). Dengan menggunakan kriteria berdasarkan aspek administrasi, kualitas,

harga dan kualifikasi. Menyatakan bahwa metode PROMETHEE dengan tipe

preferensi usual criterion dan quansi criterion memiliki tingkat akurasi sebesar

84.210%.

Pada penelitian tentang analisa perbandingan metode MOORA,

PROMETHEE, dan Weighted Product dalam penentuan lokasi usaha (Nadila et

al., 2021) dengan beberapa alternatif dan kriteria berupa luas bangunan, biaya,

tempat parkir, sertifikat, dan lokasi menghasilkan tingkat akurasi pada metode

PROMETHEE sebesar 99.99679%. Lalu pada penelitian tentang perbandingan

metode SAW dan ELECTRE dalam pemilihan tempat kost di area kampus

purwokerto (Hellyana & Warjiyono, 2018). Dengan kriteria berupa faktor

lingkungan kos, harga kos, fasilitas, referensi, lokasi, keamanan dan pelayanan,

menghasilkan bahwa metode SAW dan ELECTRE memberikan hasil yang sama.

Berdasarkan studi literatur menunjukkan bahwa metode PROMETHEE

dan ELECTRE menunjukkan hasil yang baik, maka peneliti akan membandingkan
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metode PROMETHEE dan ELECTRE untuk mengetahui hasil akurasi yang lebih

baik dalam memilih supplier aquascape di kota Palembang.

1.3 Rumusan Masalah

Rumusan masalah pada penelitian ini adalah algoritma manakah yang

memiliki kemampuan lebih baik di antara algoritma PROMETHEE dan

ELECTRE dalam memilih supplier aquascape di kota palembang.

Untuk memecahkan rumusan masalah tersebut maka dibentuk menjadi 2

pertanyaan penelitian;

1. Bagaimana perbandingan metode PROMETHEE dan ELECTRE dalam

memilih supplier aquascape di kota Palembang?

2. Bagaimana mengukur akurasi metode PROMETHEE dan ELECTRE dalam

memilih supplier aquascape di kota Palembang?

1.4 Tujuan Penelitian

Tujuan penelitian ini adalah :

1. Mengetahui hasil perbandingan algoritma PROMETHEE dan ELECTRE

dalam memilih supplier aquascape di kota Palembang.

2. Mengetahui tingkat akurasi metode PROMETHEE dan ELECTRE dalam

memilih supplier aquascape di kota Palembang.

1.5 Manfaat Penelitian

Manfaat penelitian ini sebagai berikut :
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1. Hasil perbandingan penelitian ini akan sangat membantu dalam pemilihan

supplier aquascape untuk kota Palembang.

2. Mempermudah dalam pengambilan keputusan pemilihan supplier aquascape.

3. Membantu penelitian setelahnya sebagai referensi yang berkaitan terhadap

penelitian yang berhubungan dengan pemilihan suppplier ataupun

perbandingan akurasi antara metode PROMETHEE dan ELECTRE.

1.6 Batasan Masalah

Batasan masalah dalam penelitian ini adalah :

1. Kriteria yang dipakai pada penelitian ini adalah: harga, kualitas, pelayanan,

lokasi, kebijakan persediaan supplier, fleksibilitas.

2. Lokasi objek penelitian di Kota Palembang.

1.7 Sistematika Penulisan

Sistematika penulisan dalam penelitian ini sebagai berikut:

BAB I. PENDAHULUAN

Membahas tentang konsep dasar penelitian, yaitu apa yang

melatarbelakangi dalam pemilihan judul “perbandingan metode PROMETHEE

dan ELECTRE pada pemilihan supplier aquascape di kota Palembang”, rumusan

masalah, tujuan penelitian, manfaat penelitian, batasan masalah dan sistematika

penulisan.
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BAB II. KAJIAN LITERATUR

Menjelaskan tentang supplier, metode yang digunakan dan penjelasan

lebih lanjut dari penelitian yang terkait dengan penelitian ini, dan teori yang

terkait dengan judul penelitian ini.

BAB III. METODOLOGI PENELITIAN

Menjelaskan tentang analisis, desain, dan proses yang dilakukan dalam

penelitian ini. Misalnya, fase desain adalah fase yang akan dijelaskan secara rinci

dengan mengacu pada kerangka kerja dan desain manajemen proyek di akhir bab

ini.

BAB IV. PENGEMBANGAN PERANGKAT LUNAK

Menjelaskan analisis, desain, dan proses yang terlibat dalam

pengembangan perangkat lunak yang digunakan sebagai alat bantu dalam

penelitian ini.

BAB V. HASIL DAN ANALISIS PENELITIAN

Menjelaskan tentang analisis dan hasil pengujian yang dilakukan sesuai

prosedur yang disajikan dalam bentuk tabel yang akan menyimpulkan hasil dan

analisis dalam penelitian ini.

BAB VI. KESIMPULAN DAN SARAN

Kesimpulan dari bab-bab sebelumnya dan saran yang mungkin berguna

untuk penelitian lebih lanjut disertakan.
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1.8 Kesimpulan

Sub-bab sebelumnya menguraikan tentang konsep dasar penelitian ini.

Berdasarkan latar belakang masalah dapat ditentukan rumusan masalah, tujuannya,

kelebihannya, keterbatasan masalah, dan sistematika penyusunan penelitian ini.
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